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MTO MUCBIR SEBEP MADDESI (“Madde”)
(UZUN FORM)

Miicbir sebep kavrami ¢ogu hukuk sisteminde taninmasina ragmen, yerel hukuklarda benimsenen ilkeler
esasli farklihiklar gosterebilir. Bu sorunun listesinden gelmek icin taraflar s6zlesmelerine herhangi bir hukuk
sisteminden bagimsiz ¢areler iceren miicbir sebep maddeleri ekleyerek kendilerine 6zgii ¢oziimler lizerinde
anlagma egiliminde olurlar. MTO, taraflarin bu tiir maddeleri hazirlamalarina ve miizakere etmelerine
yardimci olmak amaciyla “Uzun Form” ve “Kisa Form” olmak lizere dengeli iki Miicbir Sebep Maddesi
hazirladi.

MTO Miicbir Sebep Maddesi (Uzun Form) sdzlesmelere dogrudan veya “MTO Miicbir Sebep Maddesi (Uzun
Form) bu sozlesmeye dahil edilmistir” ifadesine yer verilerek atif yoluyla dahil edilebilir. Taraflar, kendi
ozel gereksinimlerini dikkate alan “6zel tasarlanmig” bir hiikiim olusturmak icin de Maddeyi temel
alabilirler.

Taraflar daha kisa bir madde kullanmayi tercih ederlerse, s6zlesmelerinde MTO Miicbir Sebep Maddesinin
“Kisa Formu”na yer verebilirler. Bununla birlikte, Uzun Form, Kisa Formun sessiz kaldigi konulara iliskin
aciklamalar igerir.

Nelerin miicbir sebep olusturdugu sorusuna yonelik olarak ise, MTO Miicbir Sebep Maddesi, miichir
sebebin her durumda yerine gelmesi gereken genel kosullan ile taraflarin kontrolii disinda olan ve
s6zlesmenin kurulmasi sirasinda ongoriilemez oldugu varsayilan olaylarin belirtilmesi arasinda bir denge
kurmayi amaglar. Bu kapsamda, MTO Miicbir Sebep Maddesi hem genel bir tanima (1. paragraf) hem de
miicbir sebep olusturdugu varsayilan olaylarin bir listesine (3. paragraf) yer verir. Taraflarin listeyi
incelemeleri ve kendilerine 6zgii gereksinimleri dogrultusunda listeden silinmesi veya listeye eklenmesi
gereken olaylar olup olmadigini teyit etmeleri 6nerilir.

Miicbir sebebin basarili bir sekilde ileri siiriilmesinin temel sonucu Etkilenen Tarafin olayin gerceklesme
tarihinden itibaren (diger tarafa zamaninda bildirimde bulunulmasi kaydiyla) — ve gecici bir engel
durumunda s6z konusu engelin ifay1 6nlemesi sona erinceye kadar — ifa yiikiimliliigii ile sorumluluk ve
zarardan kurtulmasidir.

1. Tanim. “Micbir Sebep”, s6z konusu engelden etkilenen tarafin (“Etkilenen Taraf”)
a) soz konusu engelin kendisinin makul kontroli disinda oldugunu; ve
b) s6z konusu engelin s6zlesmenin kurulmasi sirasinda makul olarak 6ngoriilemeyecegini; ve

c) Etkilenen Tarafin engelin etkilerinden makul olarak kaginamayacagini veya bu etkilerin
Ustesinden gelemeyecegini
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kanitlamasi halinde ve kanitladigi oOlclide, bir tarafin sozlesmesel yikimliliklerinden bir veya daha
fazlasini yerine getirmesini 6nleyen veya engelleyen bir olay ya da durumun (“Miicbir Sebep Olay!”) ortaya
¢ikmasini ifade eder.

Miicbir Sebep tanimi, maddeyi ileri siirmek igin ifa imkansizligi i¢cin 6ngoriilenden daha diisiik bir esik
ongorir. Bu durum, maddenin (a) ila (c) kosullarinda makul olma olgiitiine yapilan atif ile kendini
gosterir.

Uglincii kisilerin adem-i ifasi. Bir s6zlesme tarafinin, sdzlesmesel yiikiimliiliklerinin tamamini veya bir
kismini yerine getirmek (zere gorevlendirdigi Uclncli kisinin temerriidi nedeniyle sozlesmesel
yuktumlualiklerinden bir veya daha fazlasini yerine getirememesi halinde, s6zlesme tarafi bu Maddenin 1.
paragrafinda 6ngorilen kosullar hem kendisi hem de Uglinci kisi acisindan gerceklestigi olgclide Micbir
Sebebi ileri siirebilir.

Bu paragraf, lglincii bir kisi veya alt yiiklenicinin salt adem-1 ifasinin Miicbir Sebep olarak kabul
edilebilmesinin 6niine gegmeyi amaglar. Etkilenen Taraf, Miicbir Sebep kosullarinin igiincii kisinin
adem-i ifasi agisindan da gergeklestigini kanitlamalidir. Bu halde de bu Maddenin 3. paragrafindaki
varsayim uygulanur.

Miicbir Sebep Varsayilan Olaylar. Aksine bir kanit yoksa, bir tarafi etkileyen asagida sayilan olaylarin bu
Maddenin 1. paragrafinda éngériilen (a) ve (b) kosullarini sagladigi varsayilir ve Etkilenen Tarafin yalnizca
1. paragrafta 6ngorilen (c) kosulunun yerine geldigini kanitlamasi gerekir:

Miicbir Sebep Varsayilan Olaylar genel olarak Miichir Sebep olustururlar. Bu nedenle, bu olaylardan bir
veya daha fazlasinin varliginda Miicbir Sebep kosullarinin yerine geldigi varsayilir ve Etkilenen Tarafin
bu Maddenin 1. paragrafinda 6ngoriilen (a) ve (b) kosullarinin (olayin kontrolii disinda ve ongériilemez
oldugu) gergeklestigini kanitlamasi gerekmez. Bu durumda aksini ispat yiikii diger tarafa geger. Miicbir
Sebebi ileri siiren tarafin her halde (c) kosulunun varhgini, yani engelin etkilerinden makul olarak
kaginamayacagini veya bu etkilerin 6niine gegemeyecegini kanitlamasi gerekir.

a) savas (ilan edilmis veya edilmemis), savas hali, istila, yabanci diismanlarin eylemleri, kapsamli askeri
seferberlik;

b) ic savas, isyan, ayaklanma ve devrim, askeri veya zorla ele gecirilmis gl kullanimi, baskaldiri, teror
eylemi, sabotaj veya korsanlik;

c) doviz kisitlamalari ve ticari kisitlamalar, ambargo, yaptirim;

d) vyetkili mercilerin kararlari (hukuka uygun olsun veya olmasin), herhangi bir kanun veya kararnameye
uygunluk, kamulastirma, islere el konulmasi, istimval, istimlak;

e) olimcil salgin hastalik, epidemi, dogal afet veya olaganisti doga olayi;

f) patlama, yangin, ekipman imhasi, ulasim, telekominikasyon, bilgi sistemleri veya enerjinin uzun siireli
kesilmesi;

g) boykot, grev ve lokavt, is yavaslatma, fabrika ve binalarin isgali gibi genel is karisikliklari.

Taraflar, 6rnegin yetkili mercilerin kararlari veya ihracat kisitlamalarini hari¢ tutmak ya da yalnizca
kendi isletmelerini etkileyen is karigikliklarini dahil etmek gibi, kendi 6zel durumlarini dikkate alarak
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listeye baska olaylar ekleyebilir veya bazi olaylari listeden ¢ikarabilirler. Listeye yeni olaylar
eklenmesinin taraflari 1. paragrafta ongoriilen (c) kosulunun vyerine geldigini kanitlamaktan
kurtarmayacagi hatirlanmalidir.

Bildirim. Etkilenen Taraf olayi gecikmeksizin diger tarafa bildirir.

Miicbir Sebebin sonuglari. Bu Maddeyi basarili bir sekilde ileri siren taraf, S6zlesmede 6ngoriilen
borglariniifa yikimlalGgiinden ve zarar sorumlulugundan veya sézlesmenin ihlali igin 6ngorilen herhangi
bir baska sozlesmesel careden dogan vyikimliliklerinden, buna iliskin gecikmeksizin bildirimde
bulunulmasi kaydiyla, engelin ifa engeli olusturdugu andan itibaren kurtulur. S6z konusu bildirim
gecikmeksizin yapilmazsa, ilgili taraf bu yikiamliliklerden, bildirimin diger tarafa ulasma tarihinden
itibaren gecerli olacak sekilde kurtulur. Diger taraf, uygulandigi olglde, bildirim tarihinden itibaren
yukimlalaklerinin ifasini askiya alabilir.

Bu paragrafin temel amaci, Etkilenen Tarafin, zamaninda bildirimde bulunulmasi kaydiyla, Miicbir
Sebep kapsaminda olan borglarinin ifasindan, engelin ortaya ¢ikmasindan itibaren kurtulacagini agik¢a
belirtmektir. Zamaninda bildirimde bulunulmadiginda Etkilenen Tarafin daha sonraki bir agsamada
(6rnegin diger taraf adem-i ifa iddiasinda bulundugunda) Miicbir Sebebi ileri siirmesini engellemek
amaciyla, Miicbir Sebebin etkileri bildirimin alinmasina kadar ertelenir.

Diger taraf, bildirimi almasi lizerine, s6z konusu yiikiimliiliikler Miicbir Sebep nedeniyle engellendigi
olgiide ve bu yiikiimliiliiklerin askiya alinabilir olmasi kaydiyla, yiikiimliiliiklerinin ifasini askiya alabilir.

Gegici engel. ileri suriilen engelin veya olayin gegici olmasi durumunda, yukaridaki 5. paragrafta
diizenlenen sonuglar ancak s6z konusu engel Etkilenen Tarafin s6zlesmesel yikimlillklerinin ifasini
engelledigi slirece uygulanir. Etkilenen Taraf, engelin s6zlesmesel yikimlaliklerinin ifasina etkisi sona
erer ermez bunu karsi tarafa bildirmelidir.

Zaran azaltma vyikiamluligi. Etkilenen Taraf, ileri slrilen olayin sozlesmenin ifasina etkilerini
sinirlandirmak icin makul olan tim énemleri almakla yikimludar.

Sozlesmenin sona ermesi. ileri siiriilen engelin siiresi sézlesme taraflarini sézlesme kapsaminda makul
olarak bekledikleri haklardan 6nemli 6lglide mahrum birakacak etkiye sahipse, taraflardan her biri, diger
tarafa makul bir sire icinde bildirimde bulunarak sdzlesmeyi sona erdirme hakkina sahiptir. Aksi
kararlastiriimadikga, taraflar, engelin sliresinin 120 glinl asmasi halinde s6zlesmenin her biri tarafindan
sona erdirilebilecegini agikca kabul ederler.

Bu 8. paragraf, her bir somut olayda, engelin siiresinin ne zaman tahammiil edilemez hale geldigini ve
taraflara s6zlesmeyi sona erdirme hakki verdigini belirlemeye iliskin genel kural ortaya koyar. Belirlilik
ve ongoriilebilirligi arttirmak amaciyla en fazla 120 giinliik bir siire 6ngoriiliir. Bu siire taraflarin
anlasmasiyla kendi gereksinimleri dogrultusunda her zaman degistirilebilir.

Sebepsiz zenginlesme. Yukaridaki 8. paragrafin uygulanmasi ve sozlesme taraflarindan herhangi birinin
sozlesmenin ifasi sirasinda diger bir sozlesme tarafinin yaptigi herhangi bir sey sayesinde sdzlesmenin
sona ermesinden once bir menfaat elde etmesi durumunda, bu tir bir menfaat elde eden taraf, diger
tarafa s6z konusu menfaatin degerine es miktarda bir tutar oder.
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MTO MUCBIR SEBEP MADDESI (“Madde”)
(KISA FORM)

Bu Kisa Form, Uzun Formun kisaltilmis versiyonu olup belirli esash hiikiimlerle sinirlidir. Bu versiyon,
sozlesmelerinde bu baglamda ortaya ¢ikabilecek en 6nemli konulari iceren dengeli ve iyi hazirlanmis bir
standart hitkkme yer vermek isteyen kullanicilara yoneliktir.

Kullanicilar, Kisa Formun dogasi geregi sinirli bir icerige sahip oldugunu ve belirli bir igle ilgili olabilecek tiim
sorunlant kapsamadigini bilmelidirler. Taraflar boéyle bir durumda MTO Uzun Formu temel alarak
kendilerine 6zgii bir madde diizenlemelidir.

1.

“Micbir Sebep”, s6z konusu engelden etkilenen tarafin (“Etkilenen Taraf”) [a] s6z konusu engelin
kendisinin makul kontroli disinda oldugunu; ve [b] s6z konusu engelin sézlesmenin kurulmasi sirasinda
makul olarak o©ngoriilemeyecegini; ve [c] Etkilenen Tarafin engelin etkilerinden makul olarak
kaginamayacagini veya bu etkilerin istesinden gelemeyecegini kanitlamasi halinde ve kanitladigi 6lglide,
bir tarafin sozlesmesel yuklimliliklerinden bir veya daha fazlasini yerine getirmesini 6nleyen veya
engelleyen bir olay ya da durumun (“Miicbir Sebep Olayi”) ortaya cikmasini ifade eder.

Aksine bir kanit yoksa, bir tarafi etkileyen asagida sayilan olaylarin bu Maddenin 1. paragrafinda
ongorilen (a) ve (b) kosullarini sagladigi varsayilir: (i) savas (ilan edilmis veya edilmemis), savas hali, istila,
yabanci diismanlarin eylemleri, kapsamli askeri seferberlik; (ii) i¢ savas, isyan, ayaklanma ve devrim, askeri
veya zorla ele gecirilmis gic kullanimi, baskaldiri, terér eylemi, sabotaj veya korsanlik; (iii) doviz
kisitlamalari ve ticari kisitlamalar, ambargo, yaptirim; (iv) yetkili mercilerin kararlari (hukuka uygun olsun
veya olmasin), herhangi bir kanun veya kararnameye uygunluk, kamulastirma, islere el konulmasi,
istimval, istimlak; (v) 6limcul bulasici hastalik, epidemi, dogal afet veya olaganisti doga olayi; (vi)
patlama, yangin, ekipman imhasi, ulasim, telekomuinikasyon, bilgi sistemleri veya enerjinin uzun sireli
kesilmesi; (vii) boykot, grev ve lokavt, is yavaslatma, fabrika ve binalarin isgali gibi genel is karisikliklari.

Bu Maddeyi basaril bir sekilde ileri stiren taraf S6zlesmede 6ngorilen borglarini ifa yikimltliglinden ve
zarar sorumlulugundan veya sézlesmenin ihlali icin 6ngoriilen herhangi bir baska s6zlesmesel careden
dogan ylikiumliliklerinden, buna iliskin gecikmeksizin bildirimde bulunulmasi kaydiyla, engelin ifa engeli
olusturdugu andan itibaren kurtulur. S6z konusu bildirim gecikmeksizin yapilmazsa, ilgili taraf bu
yikimliliklerden, bildirimin diger tarafa ulasma tarihinden itibaren gecerli olacak sekilde kurtulur. ileri
slrtilen engelin veya olayin gecici olmasi durumunda, yukarida diizenlenen sonuglar ancak s6z konusu
engel etkilenen tarafin ifasini engelledigi siirece uygulanir. ileri siiriilen engelin siiresi sézlesme taraflarini
sozlesme kapsaminda makul olarak bekledikleri haklardan 6nemli Ol¢clide mahrum birakacak etkiye
sahipse, taraflardan her biri, diger tarafa makul bir sire icinde bildirimde bulunarak s6zlesmeyi sona
erdirme hakkina sahiptir. Aksi kararlastiriimadikca, taraflar engelin siiresinin 120 glini asmasi halinde
sozlesmenin her biri tarafindan sona erdirilebilecegini acikca kabul ederler.
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MTO ASIRI iFA GUCLUGU MADDESI (“Madde”)

Cesitli milli hukuklar, olaylarin ifayl s6zlesmenin kurulmasi sirasinda makul olarak éngériilebilecek olana
gore zorlastirdigi zamanlarda dezavantajli durumda olan tarafi korumayl amaglayan kurallar araciligiyla
asin ifa gigligli durumlarini ele alirlar. Ancak milli hukuklarda benimsenen ¢6ziimler lilkeden iilkeye
onemli dlgiide farkhlik gosterebilirler. Milli hukuklarin taraflarin s6zlesmeyi tekrar miizakere etmelerini
ongormeleri ve miizakerelerin basarisiz olmasi halinde, bu basarisizligin sonuglari farkh olabilir: bazi hukuk
sistemlerinde dezavantajli taraf yalnizca s6zlesmeyi sona erdirme hakkina sahipken bazilarinda hakim veya
hakemden s6zlesmeyi degisen kosullara uyarlamasini isteyebilir.

Taraflar belirliligi arttirmak amaciyla sozlesmelerinde bu durumu uygulanacak hukuktan bagimsiz olarak
diizenlemek isteyebilirler. MTO Asini ifa Giigliigii Maddesi de her s6zlesmeye eklenebilecek standart bir
madde ile bu gereksinimi karsilamayi amaglar.

En tartismal konulardan biri, taraflarin miizakere edilen ¢6ziimler iizerinde anlagamamasi durumunda
sozlesmenin Ugincii bir tarafca (hakim, hakem) uyarlanmasinin uygun olup olmadigidir; madde bu nedenle
taraflarin aralarinda se¢im yapmalari gereken iki segenek sunar: uyarlama veya sona erdirme.

1. Bir sdzlesmenin tarafi, olaylar ifayl s6zlesmenin kurulmasi sirasinda makul olarak 6ngorilebilecek olana
gore zorlastirsa bile, s6zlesmesel borclarini ifa etmekle yukimludar.

2. Bu Maddenin 1. paragrafina bagli olmaksizin, bir sézlesme tarafinin

a) sozlesmesel ylkidmlalaklerin strekli ifasinin, sozlesmenin kurulmasi sirasinda makul olarak
ongdrmesinin beklenemeyecegi ve makul kontroliiniin disinda bir olay nedeniyle asiri 6lglide
zorlastigini; ve

b) olay veya sonuclarindan makul olarak kagcinamayacagini veya bunlarin lstesinden gelemeyecegini

kanitlamasi durumunda, taraflar, bu Maddenin ileri stirilmesi Gzerine makul bir siire icerisinde, olayin

sonuglarinin makul olarak tstesinden gelinmesini saglayacak alternatif sdzlesmesel kosullar Gizerinde
miuzakere etmekle yakimludarler.

3A

Taraflarin sona erdirmesi

3B
Hakimin uyarlamasi veya
sona erdirmesi

3C
Hakimin sona erdirmesi

Bu Maddenin 2. paragrafinin
uygulandigl ancak taraflarin s6z
konusu paragrafta oOngorildigi
sekilde alternatif sozlesmesel
kosullar Ulzerinde anlasamadigl
durumlarda, bu Maddeyiileri
siren taraf  sOzlesmeyi  sona
erdirme hakkina sahiptir, ancak

diger tarafin onayr olmaksizin
hakim veya hakemden
sOzlesmenin uyarlanmasini
isteyemez.

Bu Maddenin 2. paragrafinin
uygulandigl ancak taraflarin s6z
konusu paragrafta 6ngoruldugu
sekilde alternatif sozlesmesel
kosullar (zerinde anlasamadigi
durumlarda, taraflardan her biri
hakim veya hakemden, uygun
dustiga oOlglde, menfaat
dengesini  korumak amaciyla
sozlesmeyi uyarlamasini ya da
sona erdirmesini isteme hakkina
sahiptir.

Bu Maddenin 2. paragrafinin
uygulandigli ancak taraflarin s6z
konusu paragrafta 6ngoruldugu

sekilde alternatif sozlesmesel
kosullarda anlasamadigi
durumlarda, taraflardan her biri
hakim veya hakemden
s6zlesmenin sona erdigini
aciklamasini  isteme  hakkina
sahiptir.
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3. paragraf taraflarin alternatif s6zlesmesel kosullarda anlasamamasi halinde uygulanir. Bu durumda
genellikle iki segenek vardir: taraflardan birinin s6zlesmeyi sona erdirmesi veya s6zlesme uyarinca yetkili
olan hakim veya hakemin s6zlesmeyi uyarlamasi ya da sona erdirmesi. A segeneginde, asini ifa glicliigii
maddesini ileri siiren taraf s6zlesmeyi kendi karariyla sona erdirme hakkina sahiptir.

B seceneginde (gesitli milli hukuklarda ve Unidroit ilkelerinde benimsendigi iizere), taraflardan her biri
hakim veya hakemden sozlesmeyi uyarlamasini ya da sona erdirmesini isteme hakkina sahiptir. Bu
durumda, hakim veya hakem, 6zellikle uyarlamanin makul olarak miimkiin olmadigi durumlarda, iki
segenekten hangisinin daha uygun olduguna karar verir.

Sozlesmesel dengenin liglincii bir kisi (hakim veya hakem) tarafindan uyarlanmasindan korkan sozlesme
taraflarinca B segeneginin uygun goriilmemesi halinde, taraflar s6zlesmenin hakim veya hakem tarafindan
uyarlanmasini 6ngérmeyen A veya C seceneklerini tercih edebilirler. A segeneginde asin ifa giigliigiine
dayanan taraf sézlesmeyi kendi karariyla sona erdirme hakkina sahiptir — ve diger taraf daha sonra s6z
konusu kararin hukuka aykiri oldugunu iddia edebilir. C segceneginde ise taraflardan her biri hakim veya
hakemden s6zlesmenin sona erdigini agiklamasini isteyebilir.

Taraflar uyarlama segenegini tercih ederlerse, hakim veya hakemin taraflari s6zlesmenin uyarlanmasi
icin ¢ikis noktasi olusturabilecek gerekli uyarlama 6nerilerini sunmaya g¢agirmasi onerilebilir.

*hkkkhkhkkkik

Not: Maddelerin Tiirkge'ye terciimesi icin, \CC Tiirkive Milli Komitesi olarak ICC Ticaret Hukuku ve
Uygulamalari Komisyonu Bagskan: Prof. Dr. Erciiment Erdem e tesekkiirlerimizi Sunuyoruz.
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